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GRQG) in der praktischen Anwendung.
Fraglich sei, wie die Vielzahl von Richtli-
nien, Gesetzen und unterehmensin-
ternen Vempflichtungen, zugleich ein
Grund flr den Aufbau eines IT-GRC-
Managements, auch adédquat umge-
setztwerden kénnten. Typische Proble-
me seien zum einen verschiedene
Stakeholder-Interessen, unvollstandi-
ge, branchenabhangige und system-
abhangig komplexe sowie schwan-
kende Informationen und die rechtlich
umfangreichen Anforderungen bei
Durchfihrung. Zum anderen sei die
Gute des [T-GRC-Managements da-
von abhangig, ob IT-Risk-Assessment
umfassend und inklusive der Uberpri-
fung des Outsourcing-Bereichs durch-
geflhrt wurde.

Beim traditionellen festlichen Dinner
verlieh Alfred Blillesbach, Vorsitzender
des Stiftungsrates der DSRI, den mit
2.000€ dotierten DSRI-Wissenschafts-
preis an Dr.Jan D. Roggenkamp flr sei-
ne als herausragend gewlrdigte Dis-
sertation. Femer wurde Felix Zimmer-

mann fir seine auBergewdhnlich gute
Masterarbeit mit dem DSRI-Absolven-
tenpreis gewlrdigt, woflir er 500€ er
hielt.

Den zweiten Tagungstag erdffneten die
Preistrager des Vorabends mit den Be-
richten aus den jeweiligen Workshops.
Sodann stelite Prof Dr. Rupert Vogel,
Geschaftsfiihrer der DGR, die neuge-
grindete Xing-Gruppe" der DGRI vor.
Diese steht der Offentlichkeit offen und
soll insbesondere zur Information Gber
anstehende Veranstaltungen dienen.

Dr: Robert Briner, CMS von Erlach Hen-
rici, Zdrich, begann nun mit der Mode-
ration des Themenblocks ,Soziale
Netzwerke", Der Syndikus der VZ-Netze
Dr. Maximillian Schenk berichtete Uber
die Geschéaftsmodelle von Sozialen
Netzwerken und ging hierbei insbe-
sondere auf Lésungsmodelie zu den
datenschutzrechtlichen und allgemei-
nen Problemen bei der Wahrung von
Personlichkeitsrechten ein, Dies vertief-
te Dr. Hajo Rauschhofer, Rauschhofer

Rechtsanwalte, Wiesbaden) mit einer
Rechtsprechungsibersicht zum Per-
sonlichkeitsrecht und Sozialen Netzen.
Inshesondere ging er darauf ein, wel-
che Grundséatze auf die Angebote im
Web 2.0 anzuwenden sein diirften, oh-
ne, dass es hierzu bereits gefestigie
Rechtsprechung gebe.

Prof Dr. Reto Hilty vom Max-Planck-In-
stitut flir Geistiges Eigentum, Steuer-
und Wettbewerbsrecht in Mlnchen
proklamierte zehn Thesen zum Urhe-
berrecht. Begonnen mit dem enormen
Anstieg an urheberrechtlich geschitz-
tem Material durch die einfachere Ver-
breitungsméglichkeit im Internet be-
leuchtete Hilty den Stand des Urheber-
rechts de lege lata und zeichnete das
Bild einer neuen, mdglichen Ausge-
staltung des Urheberrechts, das viele
Ansatze zu weitergehenden Gedanken
bot.

Philipp Fischer/Sven Asmussen,

Stipendiaten der DGRI Jahrestagung
2010.

Buchbesprechungen

Eike Ullmann (Hrsg.)
UWG

juris Praxiskommentar, 2. Auflage, Saar-
bricken (juris GmbH) 2008, 1.4108S,
149~-€.

Der von Eike Ullmann, dem ehemali-
gen Vorsitzenden des | Zivilsenats des
BGH, herausgegebene juris Praxis-
kommentar zum UWG liegt seit rund
einem Jahr in zweiter Auflage vor. Wie
die Vorauflage besteht das Werk aus
einer Printausgabe und einem (ber
das Internet per Webbrowser nuizba-
ren Online-Modul. Mit rund 1150 Seiten
(ohne Inhalts- und Entscheidungsver-
zeichnis und abgedruckie Gesetzes-
texte) ist die zweite Auflage der Print-
ausgabe deutlich umfangreicher als
die Erstausgabe. Unveréndert steht
dem Kaufer der Printausgabe das On-
line-Modul Uber einen im Buchum-
schiag vermerkten Freischaltcode fiir
ein Jahr ohne zuséatzliches Entgelt zur
Verflgung.

Das Werk wird seinem Namen ,Praxis-
kommentar' und dem eigenen An-
spruch einer praxisnahen Darstellung
des Lauterkeitsrechts gerecht, denn
die Autoren, vomehmlich Richter und
Rechtsanwalte, konzentrieren sich auf
erfreulich konsequente Weise an den
Bedurinissen der Praxis. Die Darstel-
lung ist sprachlich ansprechend, kom-
pakt und straff, ohne jedoch oberflach-
lich zu wirken. Das Werk orientiert sich
vomehmlich an der aktuellen Recht-
sprechung, die umfassend ausgewer-
tet wird, wobei jedoch auch das ein-
schlagige Schrifttum angemessen be-
ricksichtigt wird.

Die regelméaBig zu findenden ,prakti-
schen Probleme" und ,praktischen
Hinweise" geben dem mit lauterkeits-
rechtlichen Problemen konfrontierten
Praktiker wertvolle Tipps und Hilfestel-
lungen. An der ein oder anderen Stelle
hatte man sich vielleicht sogar mehr
davon gew(nscht. So sind die Ausfih-
rungen von Sefchter zum Unterlas-
sungsantrag trotz einiger Beispiele und
auigezeigter Probleme doch eher
knapp, obwohl Seichter selbst - sehr
zutreffend — darauf hinweist, dass der

Unterlassungsantrag von ,erheblicher
praktischer Bedeutung® ist und dessen
Formulierung ,zu den wichtigsten, aber
auch schwierigsten und dementspre-
chend recht oft auch nicht bewaltigten
Aufgaben gehort' (§8 Rz 58). Hier hatte
sich der Leser noch deutlich mehr Bei-
spiele und Formulierungshilfen ge-
winscht, in deren Rahmen auch ge-
zieltauftypische Fehler bei der Antrags-
fassung einzugehen wére.

Nicht nur fiir den gelegentlich mit wett-
bewerbsrechtlichen  Fragestellungen
konfrontierten Praktiker, sondem auch
fiir den - Lauterkeitsrechtsexperten”
durfte es einen signifikanten Mehrwert
darstellen, wenn man diesen Abschnitt
des Werkes in zuklnftigen Ausgaben
ausbauen wirde. Auch an anderen
Stellen konnten die sehr gut und aktu-
ell aufbereiteten rechtlichen Fragestel-
lungen noch durch weitere praktische
Handreichungen wie Formulierungs-
beispiele oder Tipps zum Vorgehen in
der Praxis, gerade auch aus anwalt-
licherSicht, erganzt werden, denn gera-
de im schnelllebigen Lauterkeitsrecht
werden nahezu wochentlich neue Pro-
bleme aufgeworfen oder durch die



Rechtsprechung entschieden. Ergan-
zungsbed(rftig erscheint hier und da
auch das Stichwaortverzeichnis, da eini-
ge rechtliche Prablemstellungen, die
im Kommentarteil des der Printausga-
be zu finden sind, im Stichwortverzeich-
nis nicht auftauchen, Das ,Einschieben
in eine fremde Seiie” sei hier stellvertre-
tend genanni, das von Ullmann in §4
Nr.9 Rz 34 explizitkommentiert wird, im
Stichwortverzeichnis aber keine Erwah-
nung findet.

Damit das Werk dennoch ein griffiger
ginbandiger Handkommentar bleibt,
kdnnte man aus Sicht des Autors daflr
wohl am ehesten auf den Abdruck der
relevanten Vorschriften des Gemein-
schaftsrechts (200S.) verzichten.

Ein groBes Plus des Werkes ist natli-
lich die Online-Ausgabe. Hier werden
dem Nutzer die Inhalte des Printwerkes
in ansprechend aufbereiteter Weise als
Hypertext-Dokument zur Verfligung ge-
stellt, Dabei werden nicht nur die im
Text genannten Rechtsvorschriften und
viele referenzierte Gerichtsentschei-
dungen verlinkt, der Nutzer hat auch
Zugriff auf die Kommentierungen der
Entscheidungen im juris Praxisreport.
Die Aktualisierung des Online-Werkes
erfolgt in regelmaBigen Abstanden,
durchschnittlich ein bis zwei Mal im
Monat, was in einem Update-Stand do-
kumentiert wird. Als besonders nutzer-
freundtich fallt dabei ins Auge, dass Ak-
tualisierungen ggt. der akluellen Print-
ausgabe in der fortlaufenden Kom-
mentierung des Online-Moduls kenni-
lich gemachtwerden und angegeben
wird, wann die Aktualisierung in das
Online-Werk eingestellt worden ist. So
kann der Nutzer schnell erkennen, wie
aktuell gerade die Kommentierung der
ihn interessierenden konkreten Vor
schrift ist.

Alles in allem wird man die zweite Auf-
lage des juris Praxiskommentars zum
UWG sichetlich als gelungenes Werk
bezeichnen kénnen, die dem Praktiker
gute Hilfestellung bietet und viele wert-
volle Anregungen enthalt. Wenn Verlag,
Herausgeber und Autoren den einge-
schlagenen Weg konsequent fortset-
zen, wird der juris Praxiskommentar in
absehbarer Zeit zu den Standardkom-
mentaren zum Lauterkeitsrecht geho-

fen. RA Florian Hecht, Miinchen.
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Matthias Berberich

Virtuelles Eigentum

Tubingen (Mohr Siebeck) 2010, 4958,
74-€.

Diese umfassende dogmatische Ar
beit, die 2009 an der Juristischen Fakul-
tat der Humboldt-Universitat zu Betlin
als Dissertation angenommen wurde,
befasst sich mit der Rechtsnaturvirtuel-
ler Gegensténde, also von Nutzern ge-
nerierten Gegenstanden innerhalb vir-
tuelier Welten. Nach einer Darstellung
der technischen Grundlagen virtueller
Welten stellt Berberich eingangs die
Rechtsfigur des Virtual Property im vor-
nehmlich US-amerikanischen Com-
mon Law dar. Schwerpunkt der Arbeit
ist die Analyse zur Konstruktion eines
originaren virtuellen Eigentums im
deutschen Recht. Ergdnzend behan-
delt Berberich in sigenen Kapiteln kolli-
sionsrechtliche und urheberrechtliche
Fragestellungen und erdrtert einige
ausgewahlte Thematiken im Zusam-
menhang mit Nutzungsvertragen.

Berberich geht zundchst auf eine all-
gemeine Qualifikation virtueller Giter
als Immaterialglter ein. Er kommt hier
zu dem Ergebnis, dass virtuelles Eigen-
tum gedanklich von den an einem vir-
tuellen Gegenstand bestehenden Im-
materialglterrechten und insbesonde-
re etwaigen urheberrechtlichen Nut-
zungsrechten zu unterscheiden ist. Die
strikte Trennung zwischen urheber-
rechtlichem Werk und korperlichem
Werkstlick sei nicht allein deswegen
aufgehoben, weil das Werkstiick nun-
mehr digital verkdrpert ist. Berberich er-
Ortert u.a, ob virtuelle Gliter rein schuld-
vertraglich zu erfassen seien, sich also
die Rechtswirkungen auf das Vertikal-
verhéltnis zwischen Betreiber und Nut-
zer beschranken. Dieser Ansatz &hnelt
der rechtlichen Einordnung einer Do-
main unter deutschem Recht, bei der
@s sich letztlich um einen schuldver-
traglichen Anspruch ggl. der DENIC
auf Konnektierung und Aufrechterhal-
tung der Domain handeit. Ein von Ber-
berich ebenfalls diskutierter person-
lichkeitsrechtlicher Ansatz konzentriert
sich seiner Auffassung nach zu sehr
auf schépferische und damit urheber-
rechts&hnliche Kriterien.

Im Ergebnis spricht sich Berberich flir
eine originare Erfassung virtueller Ge-

genstéinde Uber eine Rechtsfigur virtu-
ellen Eigentums als sonstiges Recht
i5.d. §823 Abs.1 BGB aus. Einer sol-
chen Rechtsvorbildung stehen seiner
Untersuchung nach weder der Nume-
rus Clausus der ImmaterialgUterrechie
noch der Aspekt der Rechtsicherheit
zwingend entgegen. Die Anerkennung
als sonstiges Recht sei mdglich, sofem
die Herrschaftsgegenstinde virtuellen
Eigentums &hnlich wie Sachen sozial-
typisch offenkundig und die daraus ab-
zuleitenden Rechte ihrer Natur her ei-
gentumséahnlich sind.

In einem eigenstandigen Kapitel erdr-
tert Berberich kollisionsrechtliche An-
kniipfungstatbesténde, die von der
Rechtsnatur virtueller Glter abhangen.
Als praktikable Losung schlagt er vor,

. an das Vertragsstatut des Nutzungsver-

trages anzukn(ipfen, wie dies in Art. 46
EGBGB erfolgt. Berberich nimmt auch
eine urheberrechtliche Qualifikation vir-
tueller Giiter vor und kommt zu dem Er-
gebnis, dass virtuelle Glter zumeist als
Werke der bildenden Kunst, ggf. auch
als Werke der angewandten Kunst
oder Darstellungen wissenschaftlicher
oder technischer Art schutzfahig sind.
In Betracht kommt auch ein Schutz als
Filmwerke, Laufbilder oder Multimedia-
werke. Das zugrunde liegende Com-
puterprogramm kann als Sprachwerk
urheberrechtschutzfahig sein. Betrok
fen sind vor allem das Vervielfaltigungs-
recht, das Recht der offentlichen Zu-
ganglichmachung und uU. das Sen-
derecht.

Berberich geblhrt groBe Anerkennung
fiir seine umfassende, dogmatische
und teilweise rechisvergleichende Un-
tersuchung der Rechisnatur virtueller
Gegenstande und der Begriindung
eines virtuellen Eigentums hieran als
sonstiges RechtS.d. § 823 Abs. 1 BGB.
Er hat sich bewusst auf dieses Rechts-
problem konzentriert und alle denkba-
ren Anséize — von einem rein vertrags-
rechtlichen Uber einen persénlichkeits-
rechtlichen bis hin zu einem eigen-
tumsrechtlichen — erortert, ohne sich in
den Tiefen einzelner Nutzungsbedin-
gungen von Betreibem virtueller Welten
zu vetlieren.

RA und FA IT-Recht Dr. Thomas
Stssgmiiller, LLM. (Berkeley), Miinchen.
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